Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Osijek
Osijek, Europska avenija 7

31000 Osijek

Poslovni broj: P-336/2026-5

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA ZBOG OGLUHE

Op¢inski sud u Osijeku, po sutkinji Heleni Topi¢ Vukovi¢, na prijedlog vise
sudske savjetnice-specijalistice Marine Dodig, u pravnoj stvari tuzitelja HEP ELEKTRA
d.o.o., iz Zagreba, Ulica grada Vukovara 37, OIB: 43965974818, kojeg zastupa
punomocnik Juraj Marini¢, odvjetnik u Osijeku, protiv I-tuZenika Seada Balici iz
Osijeka, Kozjacka ulica 9, OIB: 74036111407 i ll-tuzenika Sevina Voldina iz Osijeka,
Ulica Pavla Pejacevica 7, OIB: 91985159242, radi isplate, izvan rocista, 20. kolovoza
2026.,

presudio je

|. Nalaze se I-tuzeniku Seadu Balici iz Osijeka, Kozjacka ulica 9, OIB: 74036111407 i
[I-tuZeniku Sevinu Voldinu iz Osijeka, Ulica Pavla PejacCevi¢a 7, OIB: 91985159242,
solidarno isplatiti tuzitelju HEP Elektra d.o.o0. Zagreb, Ulica grada Vukovara 37, OIB:
43965974818, na ime dugovanja za potroSenu elektricnu energiju, iznos od 53,17 eura
(pedeset tri eura i sedamnaest centi) zajedno sa zateznim kamatama kako slijedi:

- na iznos od 3,47 eura od 26. travnja 2025. pa do isplate

- na iznos od 8,38 eura od 6. svibnja 2025. pa do isplate

- na iznos od 8,38 eura od 6. lipnja 2025. pa do isplate

- na iznos od 8,23 eura od 6. srpnja 2025. pa do isplate

- na iznos od 8,38 eura od 7. kolovoza 2025. pa do isplate
- na iznos od 8,23 eura od 6. rujna 2025. pa do isplate

- na iznos od 8,10 eura od 25. listopada2025. pa do isplate,

po kamatnoj stopi koja se odreduje za svako polugodiste uveéanjem referentne stope
za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodi$te primjenjuje referentna stopa
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koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
snazi na dan 1. srpnja, sve u roku od 15 dana.

[I. Nalaze se I-tuzeniku Seadu Bali¢i, Kozjatka ulica 9, 31000 Osijek, OIB:
74036111407 i ll-tuzeniku Sevinu Voldinu, Ulica Pavla Pejacevi¢a 7, 31000 Osijek,
OIB: 91985159242, da solidarno naknade tuzitelju HEP ELEKTRA d.o.0. Zagreb, Ulica
Grada Vukovara 37, OIB: 43965974818, troSkove parnicnog postupka u iznosu od
121,64 eura (sto dvadeset jedan euro i Sezdeset Cetiri centa) sa zateznim kamatama
koje teku od 20. kolovoza 2026. do isplate po kamatnoj stopi koja se odreduje za
svako polugodiste uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za
prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja, sve u roku od 15
dana.

ObrazloZenje

1. Tuzitelj je kod ovoga suda dana 26. veljace 2026. podnio tuzbu protiv tuzenika radi
isplate. U tuzbi navodi da su tuZenici suvlasnici nekretnine koja je upisana kod
Opcinskog suda u Slavonskom Brodu, ZemljiSnoknjizni odjel Slavonski Brod, k.o.
3628430 KruSevica, zk.ul. 1967, k&.br. 744/2, u naravi kuca, dvoriSte, garaza,
pomocna zgrada, nadstreSnica, pomoc¢na zgrada, pomoéna zgrada u selu u ulici
Kneza Branimira 54, KruSevica, povrsine 501 m2. U tuzbi navodi kako su tuzenici, kao
suvlasnici predmetne nekretnine, u periodu od 25. travnja 2025. do 24. listopada 2025.,
troSili elektricnu energiju tuzitelja preuzimajuéi je bez vazeéeg ugovora o opskrbi
elektricnom energijom za predmetno obracunsko mjerno mjesto. Navodi kako racuni
za potroSenu elektriCnu energiju za predmetno razdoblje glase na pok. Maru Petri¢,
koja je do svoje smrti bila ovlasteni ugovorni kupac tj. krajnji korisnik elektricne energije
za predmetno obracunsko mjerno mjesto. Eventualni propust prijave promjene posjeda
mjernog mjesta opskrbljivacu usluge leZi na vlasniku nekretnine, odnosno onome tko
ga posjeduje kao vlasnik ili kao korisnik prostora, a sve sukladno €l. 24. i 26. Pravilnika
o op¢im uvjetima za koristenje mreze i opskrbu elektricnom energijom. TuZenici kao
suvlasnici nekretnine nikada nisu nakon smrti Mare Petri¢ sklopili s tuziteljem ugovor
o opskrbi elektricnom energijom niti su stekli na bilo koji nacin status korisnika tuzitelja
sukladno €l. 24. i 26. Pravilnika o opéim uvjetima za koriStenje mreze i opskrbu
elektricnom energijom ("Narodne novine" 100/22). Takvo postupanje tuzenika je
protupravno i smatra se neovlastenom potroSnjom, u smislu ¢l. 93. st. 1. podstavak 5.
i 6. Pravilnika o op¢im uvjetima za koriStenje mreze i opskrbu elektricnom energijom
("Narodne novine" 100/22). Osim toga, odredbom €l. 3. st. 1. toCka 40. Zakona o trziStu
elektricne energija ("Narodne novine" 111/21) tuzenici se smatraju krajnjim kupcem.
Nadalje, odredbom ¢l. 42. st. 2. Zakona o trziStu elektriCnhe energije propisano je da je
obveznik pla¢anja racuna krajnji kupac, u ovom slu€aju tuZenici. Nastavno na naprijed
navedeno tuZenici su kao suvlasnici predmetne nekretnine u obvezi solidarno podmiriti
predmetno potrazivanje prema tuzitelju.

2. I-tuzeniku je tuzba s prilozima dostavljena 27. svibnja 2026., putem e-oglasne ploce
suda, a ll-tuzeniku dana 4. oZujka 2026., uz poziv za davanje pisanog odgovora na
istu u roku od 30 dana u smislu odredbi ¢l. 285. st. 2. Zakona o parni€énom postupku
("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 112/99., 129/00., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07 .,
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96/08., 84/08., 123/08., 57/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22., 155/23. i 146/25
- dalje u tekstu: ZPP) i uz upozorenje da se u konkretnom sluc€aju radi o sporu male
vrijednosti, te da su tuZenici duzni najkasnije u odgovoru na tuzbu iznijeti sve €injenice
i predloziti dokaze potrebne za utvrdivanje iznesenih €injenica (€l. 461. a st. 2. ZPP-a),
kao i uz upozorenje na pravne posljedice nedavanja pisanog odgovora na tuzbu u
ostavljenom roku, donosenjem presude zbog ogluhe, temeljem odredbe ¢l. 331. b.
ZPP-a.

3. Tuzbeni zahtjev je osnovan.

4. Osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz €injenica navedenih u tuzbi kao i dokaza
koje je tuzitelj prilozio uz tuzbu i to izvatka iz poslovnih knjiga tuZitelja (list 5-6 spisa) iz
kojega proizlazi da za predmetno obracunsko mjerno mjesto postoji nepodmireno
dospjelo dugovanje u utuzenom iznosu, dok iz izvatka iz zemljiSne knjige (list 7-10
spisa) proizlazi da su tuZenici suvlasnici predmetne nekretnine za koju postoji dospjelo
nepodmireno dugovanje.

5. Kako u dodijelienom roku tuzenici nisu dostavili pisani odgovor na tuzbu, a
osnovanost tuzbenog zahtjeva proizlazi iz Cinjenica navedenih u tuzbi, koje Cinjenice
nisu u protivnosti s dokazima koje je tuZitelj podnio i ne postoje opéepoznate okolnosti
iz kojih proizlazi da su tuzenike sprijecCili opravdani razlozi da podnesu odgovor na
tuzbu, to je primjenom odredbe ¢l. 331. b. u vezi s odredbom ¢l. 338. st. 5. ZPP-a
odlu€eno kao u izreci ove presude.

6. Odluka o troSkovima postupka temelji se na odredbi €l. 154. st. 1. ZPP-a a u vezi
sa odredbom ¢l. 155. st. 1. ZPP-a. Tuzitelju je kao opravdan troSak priznat troSak
zastupanja po punomocniku u vidu jednokratne nagrade za zastupanje za cijeli
prvostupanjski postupak u visini od 50 bodova (Tbr. 7. t. 9. Tarife o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika - "Narodne novine" 138/23 - u nastavku teksta
Tarifa), $to obzirom na vrijednost boda od 2,00 eura (Tbr. 54. Tarife) predstavlja iznos
od 100,00 eura a koji iznos je tuZitelj i potrazivao. Tuzitelju je priznat i troSak placene
sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od 6,64 eura kao i troSak duznog placanja sudske
pristojpbe na presudu zbog ogluhe u iznosu od 15,00 eura, a $to ukupno predstavlja
dosudeni troSak u iznosu od 121,64 eura a koji iznos sud nalazi opravdanim sukladno
vrijednosti predmeta spora i vazec¢oj Odvjetnickoj tarifi.

6.1. Tuzitelju nije priznat zatraZeni troSak uvida u katastar i troSak pribave ZK izvatka
u zatrazenim iznosima od po 50,00 eura, buduci da je tuzitelju priznata jednokratna
naknada za cijeli prvostupanjski postupak a osim toga tuzitelj uz tuzbu nije dostavio
niti dokaz o nastanku navedenih troSkova. Naime, tuzitelj uz tuzbu nije dostavio
podatke nadleznog ureda za katastar odnosno isti nije dokazao da je vrSio uvid u
katastar pa stoga sud zatraZeni troSak nalazi neopravdanim i nedokazanim. Nadalje,
a kako tuzitelj uz tuzbu nije dostavio verificirani zemljiSnoknjizni izvadak veé
nesluzbenu kopiju sud je ocijenio da tuZzitelj nema pravo niti na troSak pribave
zemljiSnoknjiznog izvatka u smislu Tbr. 36. 3. Tarife.
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6.2. Odluka o kamatama na parnicni troSak temelji se na odredbi €l. 151. st. 3. ZPP-a
a u vezi sa odredbom ¢l. 29. ZOO.

7. Slijedom navedenog, odluc¢eno je kao u izreci.
Osijek, 20. kolovoza 2026.

Sutkinja
Helena Topi¢ Vukovi¢

HELENA TOPIC VUKOVIC
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo Zalbe u roku od 15 dana od dana
primitka iste. Zalba se podnosi putem ovog suda nadleznom Zupanijskom sudu.
Presuda zbog ogluhe ne moze se pobijati zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja (€l. 353. st. 2. ZPP-a).

Presuda u sporu male vrijednosti mozZe se pobijati samo zbog pogreSne primjene
materijalnog prava i zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2.
ZPP-a, osim zbog povrede iz ¢l. 354. st. 2. to€. 3. istog Zakona.

Dostaviti:
1. Punomocniku tuzitelja
2. Tuzenicima



Broj zapisa: 9-3088b-f9710
Kontrolni broj: 06bcd-e663b-a021e

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Op¢inski sud u Osijeku potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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